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O Processo em pauta foi despachédo para mim em 25/0'1/2017. (fl. 156) destacando- :
se que encontrava-me em usufruto de férias regulamentares no periodo de 05 de janeiro a
18 de fevereiro do ano em curso (sabado) e o retorno ao trabalho se deu em 20/02/2017

(segunda-feira). Assim, a contagem do prazo foi iniciado em 20/02/2017, primeiro dia do

retorno pds-férias estendendo-se até o dia 23/02/2017.

O motivo que me conduziu ao anseio em solicitar vistas ao presente feito se deveu ao
fato de que, no decorrer da discussao original no pleno do CONSEA e do CONSUN chegou-

se a aventar para a possibilidade de manter o jubilamento na UNIR contrariamente ao

4 decidido pela Camara de Gradua_géo e pelo CONSEA, a seus niveis.

De continuo, o pedido de vistas da Conselheira Walterlina Barboza Brasil vai nesta
6tica e, de forma indutiva, traz ao pleno do CONSUN um relato advindo de opinides
coletadas na Comunidade Académica (EXCETO DE ESTUDANTES) onde aponta due 0s

dados encontrados estariam indicando a rejeigao do indicativo (fls. 142 e 154).

Ora, trata-se aqui de uma questao legal muito mais que conceitual ou filosofica. Do
aspecto legal tem-se a PREMISSA constitucional de que “ninguém sera obrigado a fazer

ou deixar de fazer alguma coisa sendao em virtude de Lei’ (CF/1988-Art. 5° Inciso Il) e,

: quanto a isto vislumbra-se que a Lei 9.394/96 revogou expressamente a Lei 5.540/68 exceto

as questdes nao alteradas pelas Leis 9.131 e 9.191, ambas de 1995.

Ora, a Conselheira Walerlina Barbosa Brasil tenta induzir o Pleno a erro quando,
tratando da’ Lei 9.394/96 afirma (fl. 147) que*“... a citacdo do Art 92 nao basta para
entender vinculagao entre inexisténcia de jubilamento nas IES sem compara-los com

os artigos em vigor destas duas, no minimo.”
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Ora, a Conselheira ndo se da ‘contav que diversos artigos desta Lei 9.131/95 foram
também revogados pela Lei 10.861/2004, que esta Lei 9.131/95 n&o alude em nada para a
questao de jubilamentd ou desligamento por excesso de tempo do aluno em sua graduagao
e ainda que a Lei 9.192/95 se refere aos aspectos eleitorais nas instituicées federais de

ensino superior & que, por sua vez, também nada trata de desligamento de alunos.

Destarte, o que impera no corolario legal da Patria Amada € a Lei 9.394/96 e suas
alterages legais posteriores e, em nenhum momento se vislumbra a figqra do jubilamento

como ordenamento legal.

'Assim entdo, da premissa constitucional acima invocada (CF — Art. 5°._ Inciso 1),
temos que NINGUEM SERA OBRIGADO A SER JUBILADO SE NAO EM VIRTUDE DE
UMA LEI QUE REGULAMENTE TAL JUBILIAMENTO.

~ Derruba-se aqui todas as teses e premissas apontadas pela Conselheira Relatora
pois, se ndo ha lei que sustente o jubilamento, também.n&do se pode sustentar a

manutencao de tal norma no Regimento Geral da UNIR.
Nao se trata do que se pretende fazer mas do que a Lei determina que se faga.”
_ Existe lei que regulamenta o jubilamento?

Ora! Esta matéria ja foi sobejamente estudada pela Camara de Graduagao que julgou
diversos recursos de alunos gue, uma vez desligados com base no jubilamento, tiveram
suas matriculas-recuperadas por deciséo cameral que ja deCIdIU que, na UNIR, nao ha .
' jubilamento porque nao existe lei que a sustente

Manifesto voto de louvor & conselheira pelo seu trabalho intenso, ainda que nao
tenha buscado_a opiniao da categoria discente, na produgéo do contetdo de seu parecer
apesér de jtjlgé-lo inéquo por nao se sustentar legalmente e representar, muito mais, uma

vontade particular do que um ordenamento legal.
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Pelo exposto, salvo juizo de melhor e maior eXpresséo, manifesto-me favo'rével a
manutencao da decisdo da Cémafa de Graduagéo de forma a se promover as alteragdes
no Regimento Geral da UNIR fal qual suscitado no indicativo e deliberado pela CGR nos
termos exatos_d‘o Parecer 1995/GR (fls. 10-10-v) - da lavra do nobilissimo Conselheiro
~Ariveltom Cosme da Silva bem como pelo Ato Deqisério 397/CONSEA (fl. 11), rejeitando-se

completamente o parecer oriundo das vistas da Conselheira Walterlina Brasil.

Porto Velho, 21 de fevereiro de 2017.
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Conselheirg Léonardo Severo da Luz Neto
Relator em Pedido de Vistas/CONSUN
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Decisao do Plenario:

Na 922 sessdo do CONSUN, em 29.03.2017, o Pleno rejeita o parecer 091/CONSUN.
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