FUNDADNG URIFEREISAGE w ' CONSELHO SUPERIOR ACADEMICO
FEDERAL DE RONDONIA UNIR ‘ CONSEA

Processo n.°? 23118.000661/2016-99

Parecer: 2048/CONSEA, por pedido de vistas

Assunto: Reavaliagao de Projeto

Assunto Complemento: Pedido de vistas do parecer 2029/CONSEA que trata de
analise de “Requerimento de Rodrigo Tavares de Godoi para Reavaliagao de Projeto de
iniciagao Cientifica/PIBIC”.

Interessado: Rodrigo Tavares de Godoi, e outros

_ Relatora: Conselheiro Carlos Alexandre Barros Trubiliano

Deciséo:

Na 862 sessao 'extraordinéria, em 10.11.2016, o Pleno aprova os pareceres
2029/CONSEA e 2048/CONSEA, cujos relatores sao desfavoraveis a reavaliagdo do
projeto e encaminham a PROPESQ para reavaliagéo dos relatérios PIBIC dos alunos.
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| - RELATORIO

O Processo n.? 23118.000661/2016-99 trata-se de requerimento para “reavaliacao
de Projeto de Iniciacdo Cientifica — PIBIC”. O requerente contesta a avaliacao do Projeto
na PROPesq. O Processo consta de 132 folhas devidamente numeradas. Arrolam-se no
processo os seguintes documentos:

Folhas 05- 09: Requerimento do interessado com anexo de comunicagdes eletrénica

entre o mesmo e a PROPesq no periodo de 14 de julho de 2015 a 07 de setembro de

2015 (fls.);

Folhas 10 — 18: Relatorio Final PIBIC UNIR de Marcelo Ferreira Lemes, datado de 03 de

setembro de 2015 (fls. 10 — 14), e de Vanessa Barbosa de Oliveira, datado de 01 de

setembro de 2015

Folhas 19 — 32: Copia de publicagao de artigo Memoria,-Representagao e Referéncia, de

autoria de Marcelo Ferreira Lemes, Rodrigo Tavares Godoi, Vanessa Barbosa de Oliveira,
" publicado na revista Fatos e Versoes, v. 6, n.11, 2014,

Folhas 33 — 38: Copia de comunicagdes eletromca do intersticio de 23 a 29 de outubro

entre o requerente e a PROPesq; : :

Folhas 39 — 62:- Formulario para Institucionalizacao de Projeto de Pesquisa (PROPesq);

Planos de Trabalho de Marcelo Ferreira Lemes (Voluntario) e Vanessa Barbosa de

Oliveira (Bolsista);

Folhas 63 — 66: Certificados de Vanessa Barbosa de Oliveira, Marcelo Ferreira Lemes e

Rodrigo Tavares de Godoi relativos a participacao no Evento Ill Semana de Historia,
- ocorrido em agosto de 2015 no Campus de Rolim de Moura;

Folhas 67 — 69: Despachos 0165/2016/SECONS a Reitoria (04 de marco de 2016);

0191/2016/SECONS a Camara de Graduagao do CONSEA (16 de margo de 2016).

Folhas 70 - 75: Edital n°® 01/PROPesg/2014 que regeu o Processo de Selegédo

PIBIC/UNIR/CNPq para o periodo de agosto de 2014 a julho de 2015 e Comunicado da

PROPesq sobre a abertura do Sistema InfoPIBIC para ajustes;

Folhas 76 — 84: Copia da Resolugao n® 178/CONSEA, de 17 de setembro de 2007;

Folhas 85 — 90: Copia do documento de Homologagao do Resultado Final da Selecao do

PIBIC/2014/2015;

Folha 91 - 93: Copia da RN 017/2006 (Anexo lll) que roga sobre Programa Institucional

de Bolsas de Iniciagao Cientifica — PIBIC;

Folhas 94 — 98: Parecer 1968/CPE cuja relatora é DESFAVORAVEL ao recurso

impetrado pelo interessado, com data de 12/04/2016 e Parecer 1968/CPE/CONSEA da

Relatora Walterlina Barbosa Brasil com data de 06/04/2016;

Folha: 99: Despacho 0310/2016/SECONS a PROPesq (18/04/2016) com

encaminhamento manuscrito da PROPesq ao Campus de Rolim de Moura (DEPHIST)

para conhecimento em 19/04/2016;
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Folhas 100 a 110: Requerimento de Rodrigo Tavares Godoi a Plenaria do CONSEA com
data de 13/05/2016;

Folhas 111 a 112: Despacho 009/2016/DEPHIST/DCRM (18/05/2016) ao CONSEA e
Despacho 0470/2016/SECONS (10/06/2016) a Presidéncia do CONSEA, com anotagao
manuscrita do Presidente do CONSEA encaminhando o Processo a PROPesq para
analise e parecer em 14/06/2016; no verso da Folha 112 anotagdo manuscrita de
encaminhamento ao PIBIC para analise e parecer pela Diretora de Pesquisa da ProPesq
em 16/06/2016;

Folhas 113 a 117: Despacho n° 014/2016/Coordenadoria do PIBIC/ProPesq de
24/06/2016 ‘ao Gabinete do Pro-Reitor da PROPesq em que se analise o recurso
impetrado pelo docente Rodrigo Tavares Godoi;

Folhas 118 a 119: Despacho 1458/2016/GR/UNIR a SECONS para analise e parecer da_
Conselheira CONSEA Alessandra Carvalho de Souza Melo Dia;

Folhas 120 a 122: parecer 2029/CONSEA da conselheira Alessandra Carvalho de Souza
Melo Dia;

Folha 123: Solicitacao de pedido de Vistas do Conselheiro Carlos Alexandre Barros
Trubiliano;

Folhas 124 a 126: parecer 2029/CONSEA da conselheira Alessandra Carvalho de Souza
Melo Dia;

Folha 127: Solicitacao de diligéncia a PROPesq feita pelo conselheiro Carlos Alexandre
Barros Trubiliano; :

Folha 128: Despacho 0755/2016/SECONS a PROPesq-

Folhas 129 a 131: Resposta da PROPesq a diligéncia; :

Folha 132: Despacho 0806/2016/SECONS ao Conselheiro Carlos Alexandre Barros
Trubiliano

Il — ANALISE

Apos leitura dos altos do Processo n.° 23118.000661/2016-99 em que consta
-recurso interposto pelo Dr. Rodrigo Tavares Godoi; Analise CPE realizada pela
Conselheira Dra. Walterlina Brasil (Folhas 95 a 98), Parecer técnico da PROPesq
“expedido pelo Servidor Técnico Ms. Alex Santana Costa (Folhas 113 a 117) e parecer
2029/CONSEA emitido pela Conselheira Alessandra Carvalho de Souza Melo Dia (Folhas
124 a 126) segue a analise:

1) Considerando os tramites processuais o impetrante solicita “a reconsideragéo
em relagdo a avaliagdo feita ao meu projeto de pesquisa intitulado: Pesquisa histérica: a
memoria como referente ao debate tedrico” (p.1);

2) Ainda no documento que abre o processo, o impetrante se diz surpreso com o
resultado da avaliagao (p.2); Parece-me que a partir desse momento, configura-se,
compreensivelmente, o desentendimento no _que tange a solicitagdo do recurso e os
* pareces técnicos que se seguem, uma vez que € possivel compreender que o recurso do
_ Dr. Rodrigo Godoi e para revisao do projeto “Pesquisa histérica: a memodria como
referente ao debate tedrico” e nao os relatérios finais PIBIC/UNIR de Marcelo Ferreira®
Lemes e de Vanessa Barbosa de Oliveira (apensados ao processo nas Folhas 10 a 18)
que foram efetivamente avaliados pela PROpesq. Entretanto, € possivel compreender nos
sucessivos recursos do Dr. Rodrigo Godoi que se trata da revisao dos relatérios PIBICs.
Tal impressao tambéem foi registrada pelo parecer técnico do Ms. Alex Santana Costa “o
objeto em questao € a “Reavaliagao do Projeto”, quando deveria ser a “Reavaliagao dos
‘'Relatorios Finais™ (p.117)

3) Diante desse cenario conflitante, os pareceres da Conselheira Dra. Walterlina
Brasil (Folhas 95 a 98) e da Conselheira Alessandra Carvalho de Souza Melo Dia (Folhas
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124 a 126) seguiram, compreensivelmente, suas analises a partir do objeto solicitado, a
saber: revisdo do projeto “Pesquisa histérica: a memoéria como referente ao debate
teérico” de autoria do Dr. Rodrigo Tavares Godoi. Tal interpretagao transparece na
conclusdo do parecer 2029/CONSEA de autoria da Canselheira Alessandra Dia, em que
cito:

“(...) em relagcao ao pedido inicial e ao recurso, que os argumentos apresentados nao
condizem com a realidade da questao, pois o Projeto obteve aprovagao no Conselho do
Departamento, na ProPesq, pelos Comités Cientificos do PIBIC e que os resultados

~ parciais da Pesquisa foram apresentados em evento interno da UNIR e também
publicados em Revista Especializada “Qualis B5", caracterizando avaliagdo positiva. do
Projeto e de seus resultados” (p.129)

4) Ante a tal dissonancia entre o suposto objeto do solicitante, que seria a revisdo dos
Relatérios PIBICs, e os pareces técnicos; e com vistas, a solugao do caso, me ative aos
relatérios PIBICs e sua avaliagao. Para tanto, solicitei diligéncia junto a ProPesq para
compreender o instrumento de avaliagdo que norteia os Relatorios. ;

5) Sendo doutor em Historia, e por se tratar de relatérios de IC em: Historia, senti-me
capacitado para leitura dos relatorios PIBICs; para o estudo da ferramenta de avaliacao
dos Relatorios e da Resolugdo Normativa 017/2006 do CNPg que rege o Programa
Institucional de Bolsas de Iniciagdo Cientifica — PIBIC. Apds analise desses documentos,
conclui que:

5.1) As notas atribuidas aos Relatérios PIBICs, emitidas pelo parecerista técnico/
ProPesq da Dimensao Ciéncias Sociais Il. Especificamente, no que tange o Relatorio:
5.1.1) da bolsista Vanessa Barbosa de Oliveira (p.35), observo que as notas atribuidas
~aos itens “Atualizagao com a produgao técnico-cientifica” e “Destaque do Estagio atual
da Pesquisa” é passivel de revisao;
5.1.2) Ja no Relatério do voluntario Marcelo Ferreira Lemes (p.37) observei que a nota
atribuida ao item “Destaque do Estagio atual da Pesquisa” parece-me, também,
passivel de revisao. : :

6) Justifico tais observacoes alicercado no objetivo da Normativa 017/2006 CNPQ que
roga sobre a fungdo do PIBIC em “proporcionar ao bolsista, orientado por pesquisador
qualificado, a aprendizagem de técnicas e métodos de pesquisa, bem como estimular o
desenvolvimento de pensar cientificamente e da criatividade, decorrentes das condicoes
criadas pelo confronto direto com os problemas de pesquisa’. Ao analisar a
documentacgao apensada ao processo, esse objetivo me parece alcangado.

7) Justifico ainda a indicacao de uma possivel revisdao de nota dos Relatérios PIBICs,
baseado na Resolugao n. 046/CONSEA, de 19 de junho de 2001, no que infere sobre “as
Finalidades, Composi¢coes e Competéncias” do CONSEA. Em seu Art. 1° - O Conselho
Superior-Académico — CONSEA € orgao normativo, consultivo e deliberativo em matéria
de ensino, pesquisa e extensao da UNIR, lhe cabendo em sua XV competéncia “decidir,
em grau de recurso, sobre os atos ou decisdes referentes a assuntos académicos de
qualquer 6rgao ou autoridade desta universidade, comprovando-se, no processo, haver
esgotado todas as instancias cabiveis”. Desta feita, parece-me que cabe na instancia do
CONSEA a solicitagao de revisao de nota dos relatérios, com vistas a dirimir quaisquer
davidas sobre o resultado final da avaliagao.
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Il - PARECER

Considerando a importancia do programa PIBIC, os resultados das pesquisas
desenvolvidas pelos académicos e com visitas a dirimir quaisquer duvidas sobre
avaliacdo dos Relatérios PIBICs, sou de parecer FAVORAVEL a revisdo das avaliagdes
dos Relatorios. : ' :

Rolim de Moura, 26 de Ou_tubro de 2016. .

e Ll 3 b~
Conselheirg Carlos/AIexa\ﬁaFé rros Trubiliano
Relator CONSE
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